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DiLEKQE KONUSU : '19/7/2025 tarihli ve 7554 sayili Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun’un bazi hiikimlerinin iptallerine ve yurdrliklerinin durdurulmasina
karar verilmesi" istemli davaya davacilar yaninda katilma istemidir.

1-) BASVURUCULAR HAKKINDA ACIKLAMALAR

Anayasa'nin 56. maddesi “Herkes, saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakkina sahiptir.
Cevreyi gelistirmek, cevre sagligini korumak ve cevre kirlenmesini dnlemek Devletin ve
vatandaslarin 6devidir.” hikmind icermektedir. Cevre Kanunu'nun 30. maddesi "Cevreyi
kirleten veya bozan bir faaliyetten zarar goren veya haberdar olan gercek ve ttzelkisiler, idari
makamlara bagvurarak bu faaliyetin durdurulmasini isteyebilirler.” hikmuini igermektedir.

EGECEP DERNEGI; Ekli tizugiinden de anlasilacagi tizere, Anayasanin 56. maddesinde
tanimlanan saglikli cevrede yasama hakkinin, dogal ve kuiltirel degerlerin korunmasinin’
sadece mevcut hukuksal dizenlemelerle saglanamayacagi” dusiincesiyle, bilimsel bilgiler
Isiginda kamuoyunun bilgilendirilmesi, koruma bilincinin gelistirilmesi ve yayginlasmasi, her
thrlu cevresel kirlenme, dogal ve kiltirel degerin bozulmasina yonelik faaliyetler konusunda
kamuoyunun bilgilendirilmesi ve uyarilmasi, bu kirletici ve bozan faaliyetlerin 6niine ge¢cmek
icin, her turlu hukuksal yola basvurmak, demokratik baski grubu islevini gérmek, bu konuda
yapilan yasal dizenlemelerin ve yonetim faaliyetlerinin ulusal ve uluslararasi hukukun tanidigi
yollarla takipcisi olmak, her tirli calismayr yapmak amaciyla kurulmus bir dernektir (EK-1:
Egecep Dernegi Tuzugu)

KARDOK DERNEGI de; Ekte sunulan tiiziigiinin 3. maddesi geregince; "Karadam
Karacahisar Mahalleleri ve Milas ilgesi sinirlar icerisinde dogayi, dogal hayati korumayi ve
glzellestirmeyi saglamak, bu konuda c¢alismalar yapan diger kisi ve kuruluslarla dayanismak
amaciyla kurulmustur.” (EK-2: KARDOK Dernegi Tuzugu).




2.) CEVRE HAKKI VE HUKUKSAL DAYANAKLAR :

insan haklari diisiincesinin 2000 yildan fazla bir gecmisi s6z konusudur. Bahsi gecen cagdas
tartismalar ise en fazla 200 yillik bir zaman dilimine dayanmaktadir. 1970’li yillarla birlikte
“cevre hakki” insan haklari alaninda ayri bir hak olarak tanimlanmaya baslanmistir.

Cevre Hakkina iliskin uluslararasi hukuk metinlerinin baginda 1972 Stockholm B.M. insan
Cevresi Konferansi Bildirisi” gelmektedir. 5-16 Haziran 1972 tarihlerinde yapilan Birlesmis
Milletler insan Cevresi Konferansi’ndan sonra ilk kez cevre hakki hukuksal olarak taninmistir.
Yayinlanan bildiride “insanin; hirriyet, esitlik ve yeterli yasam kosullari sadlayan onurlu ve
refah icinde bir cevrede yasamak temel hakkidir. insanin bugiinkii ve gelecek nesiller igin
cevreyi korumak ve gelistirmek icin ciddi bir sorumlulugu vardir” karari kabul edilmistir.
Stockholm Bildirgesi ilkelerine gére de, iIk_el:"(")ngrIUk, esitlik, ve kaliteli bir ¢cevrede onurlu
ve yeterli yasam sartlari saglanmis olarak yasamak insanlarin temel bir haklaridir. insan, ayni
zamanda, bugunkiu ve gelecek kusaklar igin cevreyi koruma ve iyilestirmenin ciddi
sorumlulugunu da tasir” (ilke-1), ilke 2 "Diinyanin hava, su, toprak, bitki ve diger canhlar gibi
dogal kaynaklari ve 6zellikle dogal ekosistemlerin 6zgln 6rnekleri, buglnki ve gelecek
kusaklar icin gerektigi sekilde yonetilerek korunmahdir."

1992 yilinda Rio de Janeiro'da yapilan Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi
sonucunda kabul edilen Cevre ve Kalkinma Uzerine Rio Bildirisi'nin 10 numarali prensibi
sOyledir: "Cevre sorunlarini ele almanin en iyi sekli ve uygun olan ¢6zim konuyla ilgili her
asamada ilgili butun vatandaslarin kararlara katilmini saglamaktir. Ulusal dlizeyde, her kisi,
tehlikeli faaliyet ve maddeler ile ilgili bilgiler dahil olmak tzere, kamu makamlarinin sahip
oldugu cevre ile ilgili tum bilgilere ulasabilmeli ve karar alma siirecine katilma olanagina sahip
olmalidir. Devletler, bu bilgilere halkin ulasmasini saglamali ve ayrica halkin alinacak kararlara
katilimini ve duyarhihgini kolaylastirmak ve 6zendirmelidir. Devletler ayrica ilgililerin bu
konuda yapabilecekleri idari ve yargisal basvuru haklarinin kolaylastiriimasini saglamahdir.”

Turkiye Cumhuriyeti bu stzlesmelere ve pek cok uluslararasi koruma sézlesmesine taraf
olmustur. Bu sozlesmeler i¢ hukuk duzenlemelerine gore ust hukuk metinleridir. Uluslararasi
sozlesmeler, bu Ustiinligu Anayasanin 90. maddesinin 3. fikrasindan almaktadir. Buna gore
“Usuliine gore yurarlige konulmus milletlerarasi antlasmalar kanun hikmiindedir. Bunlar
hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesi’ne basvurulamaz. Usuliine gore
yirirlige konulmus temel hak ve 6zgdrliklere iliskin milletlerarasi antlasmalarla kanunlarin
ayni konuda farkh hikimler icermesi nedeniyle cikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi
antlasma hikdmleri esas alinir.” Anayasanin bu dlzenlemesiyle insan haklarina iliskin
uluslararasi sozlesmeleri, denetim organlarinin kararlarini da kapsayacak bicimde ulusal
diizenlemelere Ustin tutarak dogrudan dogruya uygulama yukimliligl getirildi. Yine
anayasanin bu duzenlemesine gore Turkiye’nin taraf oldugu ¢evre koruma sozlesmeleri kanun
hikmunde olacaklarindan ayrica bir uygulama kanunu c¢ikarilmasi zorunlulugu olmadan
dogrudan uygulanmasi gerekmektedir.



Uluslararasi so6zlesmelere kosut olarak, i¢ hukukta da konuyla ilgili anayasal ve yasal
diizenlemeler mevcuttur. Bu konuda Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 17. ve 56. maddeleri
onemli guvenceler olusturmaktadir. “Kisinin Dokunulmazhgi, Maddi ve Manevi Varhgi”
baslikli 17. maddesinin birinci fikrasina gore; “...Herkes, yasama, maddi ve manevi varhgini
koruma ve gelistirme hakkina sahiptir...” “Saglik Hizmetleri Ve Cevrenin Korunmasi” baslikli
56. maddesinin bir ve ikinci fikrasina gore de; “...Herkes, saghkli ve dengeli bir cevrede
yasama hakkina sahiptir (...) Cevreyi gelistirmek, cevre saghgini korumak ve cevre
kirlenmesini 6nlemek Devletin ve vatandagslarin 6devidir...”

Yukarida da belirtildigi Uzere Cevre Hakkinin unsurlari bilgiye erisim, karar streclerine katilim
ve adalete erisim hakkidir. Bu anlamda en énemli hukuk metni Cevresel Konularda Bilgiye
Erisim, Cevresel Karar Verme Surecine Halkin Katilimi ve Yargiya Basvuru Sozlesmesi
(Aarhus Sozlesmesi)dir.

Aarhus Sozlesmesi, “Cevresel Bilgiye Erisim, Karar Vermede Halkin Katilimi ve Yargiya
Basvuru” konularinda, devletlerin ve sirketlerin cevresel bilgiyi paylasmasi, karar sireclerine
halkin  katthm araclarinin  arttirllmasi  ve vyargisal yollara iliskin ilke ve kurallan
dizenlemektedir. Sozlesme halkin karar alma sureclerinde, kararlarin uygulanmasi asamasinda
ve kararlarin yargisal denetiminde aktif kilinmasini amaclamaktadir, bu kapsamda buginin
kusaklari kadar gelecek kusaklara karsi da ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesinin devletler igin
bir sorumluluk oldugunu vurgulamaktadir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AIHM) de, Avrupa insan Haklari Sozlesmesi (AiHS)nde
cevre hakkina iliskin agik bir diizenleme olmamasina karsin, cevre konusundaki basvurularda,
sozlesmede bulunan haklarla iliskilendirme yaparak, ihlal kararlari vermektedir. AIHM ilgili
hakkin kapsami ve devletin yikimlilukleri acisindan cevre konusundaki sézlesmelere de
dayanmaktadir. Hatta bu sozlesmelerin aleyhine basvuru yapilan devlet tarafindan
imzalanmasini ya da taraf olunmasini da aramamaktadir. Bunun somut bir 6rnegi, Bergama
davasi olarak bilinen Taskin ve digerleri —Turkiye davasinda gorulmustir. [ Taskin and Others
v. Turkey. Application N0.46117/99 (2004), par. 99. ] . Mahkeme Turkiye’nin taraf olmadigi
Aarhus Soézlesmesini konuyla ilgili uluslararasi metinler arasinda belirtmistir. Bu s6zlesme cevre
hakkinin uygulamaya aktariimasinda karsimiza ¢ikan usule iliskin t¢ tane hakki ayri maddelerde
dizenlemistir. Bunlar, gevre konularindaki bilgi ve belgeye erisim, bu konulardaki karar alim
siirecine katilim ve son olarak dayine bu alanda yargiya basvurma haklaridir. iste AIHM Tiirk
hikUmetinin tutumunu Sézlesmenin, kisaca 6zel yasama saygl hakki diye anilan, 8. maddesi
kapsaminda degerlendirirken usule iliskin bu hususlarin yerine getirilmesini bu madde
kapsamindaki devletin yakimlilugu agisindan 6nemli gérmastur. Sonucta da Turk hikimetinin
yukimlaluklerini yerine getirmedigine kanaat getirerek adi gecen maddenin ihlal edildigine
karar vermistir. BOylece Aarhus Sozlesmesi burada referans norm olmanin Gtesine uzanmis
dayanak normu islevini gérmustir. Bu konuda sayin Mahkemenizin de 6nemli Kkararlari
mevcuttur.

31. Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisinin ¢evre ve insan haklarina iligkin 27/6/2003 tarihli
ve 1614 sayili Tavsiye Karari'nin ilgili kismi séyledir:

"Parlamenterler Meclisi, Uiye Devletlerin hiikiimetlerine su hususlari tavsiye eder:



i) Hukimetler, Avrupa insan Haklari Sozlesmesi'nin 2., 3. ve 8. maddelerinde ve Sézlesme'nin
eki Protokol'in 1. maddesinde glvence altina alindigi gibi, kisinin yasam hakki, saghk hakki,
Ozel yasami ve aile yasami ile vicut ve mal butunligind, ozellikle cevrenin korunmasi
gerekliligini de g6zonulne alarak, etkili bicimde koruyucu tedbirler almalidir.

i) Hikumetler, tercinen anayasal diizeyde ve fakat en azindan yasal diizenlemeler sonucunda
cevre hakkinin Devlet acgisindan mutlak olarak korunmasi gereken nesnel bir insan hakki
oldugunu kabul etmelidirler.

iii) Hukdmetler, Aarhus Anlasmasinda kabul edildigi Uzere, cevre alaninda bireylerin bilgi
edinme ve alinan kararlara katilim haklari ile kisisel nitelikteki yargisal basvuru haklarini
givence altina almayi kabul etmelidirler.” (Anayasa Mahkemesi -Basvuru Numarasi :
2013/2552 Karar Tarihi : 25/2/2016 Resmi Gazete Tarihi: 20 Mayis 2016 Resmi Gazete
Sayisi: 29717)

Dolayisiyla eldeki davada da yasanin Aarhus Sézlesmesine uygunlugu da denetlenmelidir.

3.) KATILMA TALEP EDILEN DAVAYA iLiSKIN ACIKLAMALAR:

Yurarlugd durdurma iptali istenen dava konusu ''19/7/2025 tarihli ve 7554 sayili Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun™ Tirkiye Cumhuriyeti’nin taraf oldugu cevre
koruma sodzlesmelerini, Anayasa ve koruma yasalari ile doga yasalarini yok saymakta, misterek
dogal varhklara fitursuzca saldirilarin 6ninii agmaktadir.Yasanin getirdigi diizenlemeler geri
donisl olanaksiz ekolojik yikimlara yol acacak niteliktedir.

a.) CED Suregleri, Cevre Koruma Guvencesi Olmaktan Cikartiliyor;

Kanunun 1.maddesi ile, ¢evre sorunlarina yol acabilecek kurum, kurulus ve isletmelere CED
Raporu veya proje tanitim dosyasi hazirlama ylkimlulugu getiren Cevre Kanunu’nun CED
baslikli 10. maddesinde 6nemli degisiklige gidilmistir.

Onay, izin, tesvik, yapi ve kullanim ruhsati, yatirima baslama ve ihale yapilabilmenin 6n sarti,
CED Ydnetmeligi’nin EK-2 listede yer alan CEVRESEL ETKILERI ON iINCELEME VE
DEGERLENDIRMEYE TABI PROJELER igin kaldirilmistir. Artik bu projeler icin CED
gerekli degildir karari aranmayacaktir.. Bunun anlami sudur: Asagida ornekleri siralanmis
projeler icin CED yapilmayacaktir. Bir anlamda CED muafiyeti genisletilmektedir.

e “..25 hektardan asa@i arazi ylzeyinde acik maden isletmeleri, Maden arama projeleri,
Ginde 500 ton altindaki ham petrol, 500.000 m3 altinda dogal gaz veya kaya gazi
cikartiimasi,

e Karbondioksit, metan gazi ve diger gazlarin ¢ikartilmasi, Petrol, dogalgaz ve kayagazinin

aranmasl ve/veya cikarilmasi,

Asbest iceren yapi ve tesislerin sokiilmesi / yikilmasi,

Mevcut baraj veya isale hatlarina kurulacak olan hidroelektrik enerji santralleri,
Arabalar ve motosikletler icin kalici yaris ve test parkurlari,
Golf tesisleri,yat yanasma/baglanma yerleri,

Derin deniz desarji projeleri,

300 ve tzeri konutluk projeler,

Asfalt plent tesisleri,

Ham deri isleme tesisleri,

Hurda demir ve/veya celikten celik Ureten tesisler,

Tehlikeli ve/veya 0zel isleme tabi atik ara depolama tesisleri...



CED olumlu karari aranan CED Ydnetmeligi’nin EK-1 listede yer alan projeler icin de CED
olumlu karari alinmadan tesvik, onay, izin ve ruhsat sireclerine basvurulabilecektir. Boylece
CED siirecini yiiriiten Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanligi personeli, bir an once
CED olumlu karari verilmesi konusunda baski altina alinmak istenmektedir.

CED Yonetmeligi’nin EK-2 liste igin yapilan uygulamalar, simdiki haliyle glivence yaratmasa
da kamuoyu denetimi ve davalarla CED incelemesinin yapilmasi saglanabilmektedir. Kanun
degisikligiyle, CED Yonetmeligi’nde yapilacak degisiklik ile EK-2 listedeki projeler icin verilen
CED Gerekli Degildir kararlarinin agiklanmasindan vazgecilmektedir. Bu sekilde kamuoyu ve
yargl denetimi olanaksiz hale getirilip, bu projeler icin ¢cevresel etki degerlendirmesi tamamiyle
ortadan kaldiriimaktadir.

b.) Giiclendirilmis MAPEG, Dokunulmaz KURUL ve Siiper izinler

Kanunun 2 ve 3.maddeleri ile Maden Kanunu’nun 3.ve 7.maddlerinde yapilacak degisikliklerle
siiper izinler sireci baglatihyor. Maden ve Petrol isleri Genel Mudiirligii (MAPEG) artik,
madencilere her tarlu izinleri alinmis ruhsatlar hazirlayacaktir. MAPEG’in istedigi izin igin
ilgili kurum dort ay icinde kararini bildirmezse izin vermis sayilacaktir. Devlet ormanlarinda 3
yil sureyle bedelsiz madencilik izni verilebilecektir. Arama faaliyeti icin izin verilen yerlerde
isletmeye mutlaka izin verilecektir. Ruhsatli maden sahalarinda arkeolojik sit karari verilirse,
proje sahibi sirkete yatirim giderleri tutarinda tazminat 6denecektir. CED strecinde kurumlar
goruslerini ilave sire ile birlikte en ge¢ 4 ay icinde vermek zorunda olacaktir. Bu sure i¢inde
gorus bildirilmemesi  halinde kurumun go6risi olumlu sayilacaktir. Orman  Genel
Mudarlagd’nan verdigi orman tahsis izinleri CED yoniinden uygunluk gorist sayilacaktir.
CED olumlu karari alinan madencilik faaliyetleri igin gereken diger islemler en ge¢ 1 ay icinde
tamamlanacaktir.

Altin, glimas, bakir, kursun, ¢inko, demir, krom, linyit ve tag komuru gibi madenleri kapsayan
IV. Grup madenler ile bu teklifle yasaya giren stratejik veya kritik madenlere yasal idare ve
kurumlar tarafindan izin verilmemesi halinde, her seye ragmen izin verecek bir KURUL
olusturulacaktir. Kurul, Cumhurbagkani tarafindan gdrevlendirilen Cumhurbaskani
Yardimcisi’nin - baskanhginda; Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakani, Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakani, Hazine ve Maliye Bakani, Sanayi ve Teknoloji Bakani ile izinler hakkinda
karar vermeye yetkili bakanhklarin bakanlarindan olusacaktir. Kurul’un madencilik faaliyeti
lehine karar vermesi halinde ilgili kurum bir ay icinde iznini verip MAPEG’e bildirecektir.

c.) Stratejik ve Kritik Madenler;

Kanunun 4. maddesi ile Maden Kanunu’nun 8. maddesinde stratejik veya kritik madenler
baslikli yeni bir dizenleme getirilmistir. Arz kesintisi veya yiksek fiyat artisi halinde ciddi
ekonomik sorunlar veya guvenlik zafiyeti dogabilecek, sanayi tretiminin temel girdilerinden
olan ve yiksek arz riski tastyan madenler, kritik maden olarak kabul edilecektir. Ulusal
guvenlik ve ekonomik refah icin yiuksek 6neme sahip olan ve i¢ veya dis etkenler nedeniyle arzi
kisitlanabilecek madenler, stratejik maden olarak kabul edilecektir. Bunlara Milli Savunma
Bakanligi, Sanayi ve Teknoloji Bakanhgi ile ilgili kurum ve kuruluslarin gorusleri alinarak
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhgi karar verecektir. Bu madenler icin acele kamulastirma
yoluna gidilebilecektir. Madeni cikartan ve isleyen sirketlere, dnceki yil Uretim miktarinin
%10’unu stoklamasina izin verilebilecektir.

d.) Zeytin Kanununu Adres Teslim Delme Girisimi;

Yasanin 11. Maddesiyle Maden Kanunu’na Gegici 45. Madde diizenlemesi getirilmistir.
Akbelen’deki zeytinlikler icin 1 Mart 2022 tarihinde Maden Ydnetmeligi’nde yapilan ancak
Danistay tarafindan iptal edilen Zeytincilik Kanunu’nu delme girisimi bu kez yasayla yapilmak




istenmektedir. Zeytinleri sokerek ya da es deger zeytin bahcesi yapilmak suretiyle linyit
madenciligi yapilabilecektir. Kanuna koordinatlari ve krokisi eklenerek Akbelen ve
Yatagan’daki linyit komuru ¢ikarmayi engelleyen zeytinlerden kurtulmaya calisiimaktadir.
Yatagan Termik Santralini isleten Yatagan Termik Enerji Uretim A.S. ile Yenikdy ve Kemerkoy
Termik Santrallerini isleten Yenikdy Kemerkdy Elektrik Uretim ve Ticaret A.S icin 6zel kanun
cikartiimistir.

Yasayla 3573 Sayili Zeytinciligin Islahi Ve Yabanilerinin Asilattiriimasi Hakkinda Kanun’un
zeytinlikleri koruyan 20.maddesi delinmektedir.

e.) Meralar;
Yasanin 14. maddesi ile Mera Kanunu’nun 14. maddesine yapilacak ekle yenilenebilir enerji
kaynak alanlari icin ihtiya¢ duyulan mera alanlarinin tahsis amaci degistirilebilecektir.

f.) Yenilenebilir Enerji icin 2035’e Kadar Acele Kamulastirma

6446 sayili Elektrik Piyasasi Kanunu’na eklenen Gegcici 33. madde ile yenilenebilir enerji
kaynaklarina dayali onlisans veya tretim lisansi bulunan Gretim tesisleri igin gerekli olan 6zel
mulkiyete konu tasinmazlarin temini amacityla 31/12/2030 tarihine kadar acele kamulastirma
karari alinabilecek. Bu siire Cumhurbaskani tarafindan bir defaya mahsus olmak (zere bes yil
sureyle uzatilabilecektir.

g.) Yenilenebilir Enerjiye imar Hukuku Ayricaliklari Ve imar Affi;

Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik Enerjisi Uretimi Amacli Kullanimina iliskin Kanuna
eklenen EK 1.madde ile 6nlisans veya tretim lisansi bulunan riizgar veya glines enerjisine
dayali elektrik Uretim tesislerinin imar planlari, parselasyon planlari ve bunlarin degisiklikleri
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanliginca onaylanacaktir.. Bakanlik tarafindan onaylanan imar
planlari ve parselasyon planlari, onay tarihi itibariyla yirlrluge girecek. Onayh planlar,
Bakanlik internet sitesinde on bes gun sire ile ilan edilecek, itiraz olmamasi halinde ilan
suresinin sonunda kesinlesecektir. Yapi ve mustemilata iliskin yapi ruhsati, yapi kullanma izin
belgesi ve is yeri agma ve calisma ruhsatl da Bakanlik¢a da diizenlenecektir.

Elektrik Piyasasi Kanunu’na eklenen gecici 34. madde ile yapi ruhsati ve/veya yapi kullanma
izin belgesi olmadan tesis edilerek 31/12/2024 tarihinden 6nce kismen veya tamamen isletmeye
girmis olan lisansh elektrik Uretim tesisleri ve bunlarin zorunlu altyapi unsurlari icin imar affi
getirilmistir. Bunlar icin imar Kanunu’nun 32. ve 42. maddeleri uyarinca alinmis idari yaptirm
kararlar, yikim Kkararlari ve idari para cezalari ortadan kaldiriimakta, davalarda karar
verilmesine yer olmadigina karar verilecegi diizenlenmistir.

Kanunla gevre hakkinin unsurlari olan bilgi edinme, karar alma strecglerine katilim ve adalete
erisim haklari fiilen ortadan kaldiriimaktadir.

Dava konusu yasanin 1., 2., 3., 4. ve 11. maddelerinin Anayasaya, Uluslararasi koruma
sOzlesmelerine ve cevre hukukuna aykiriliklari konusunda basvurucu EGECEP tarafindan
degerlendirilme calismasi yapilmistir. Asagidaki linkte yayinda olan degerlendirmenin dikkate
alinmasini diliyoruz.
https://egecep.org.tr/index.php/2025/07/22/egecepten-dogayi-katledecek-yasa-degisikligine-
karsi-anayasa-mahkemesine-itiraz-basvurularina-katki/



3.) DAVAYA KATILMA

Hukuk yargilamasi ve idari yargilama usulinde katilma konusu HMK'nin 66. ve devami
maddelerinde diizenlenmistir. idari yargilama usuliinii diizenleyen 2577 Sayih idari Yargilama
Usuli Kanununun 31. maddesinin atifta bulundugu 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanununun , 66. Maddesine gore, ""Ugtincii kisi, davayi kazanmasinda hukuki yarari bulunan
taraf yaninda ve ona yardimci olmak amaciyla, tahkikat sona erinceye kadar, fer't mudabhil
olarak davada yer alabilir.""

Davaya katilma, Ceza yargilamasi usuliinde ise CMK'nin 237.maddesinde diizenlenmistir. Buna
gore; "... (1) Magdur, suctan zarar goren gercek ve tuzel kisiler ile malen sorumlu olanlar, ilk
derece mahkemesindeki kovusturma evresinin her asamasinda hukim verilinceye kadar
sikayetci olduklarini bildirerek kamu davasina katilabilirler..."

Anayasa Mahkemesi'nin yargilama usuliine iliskin 6216 Sayili Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da, Anayasa Mahkemesi ictiizigi'nde davaya
katilma konusunda bir dizenleme olmamasina karsin, bunu engelleyen bir dizenleme de
yoktur.

Diger yandan "...Avrupa Konseyi biinyesinde olusturulan insan Haklari Komiserligi birgok kez
re’sen yapilan davet (izerine AIHM’de goriilen davalara katilmistir. AIHS’nin 36. madde, 3.
fikrasina gore insan Haklari Komiseri davanin gérildigi daire yahut Bilyiik Daireye davayla
ilgili goriis verebilir ve durusmalara Katilabilir. insan Haklari Komiseri bu diizenleme ile
vatandasi tarafindan dava acilan devlet gibi davaya mudahil olma olanagi elde etmistir.
(...) Onem tasiyan sorunlarla baglantili olarak genel yahut belli insan haklarini koruma
amacina sahip sivil toplum kuruluslari da dilekge yolu ile yahut AIHM’nin re’sen davet
uzerine AIHM’de gorilen davalarda miidahil olabilmektedir..." (AIHM’DE GORULEN
DAVALARDA UCUNCU TARAFLARIN MUDAHIL OLMASI- A. Fiisun ARSAVA
-https://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2022-159-2047 )

Avrupa insan Haklari Mahkemesi, AIHS'in bircok maddesini cevresel kirlilikten veya tehlikeli
faaliyetlerden zarar gorenleri korumak amaciyla dinamik bir sekilde yorumlamis, S6zlesme'nin
metninde yer almayan bir ¢ok glvenceyi kisilere hak olarak tanimistir. Mahkeme, 6te yandan,
kisilerin bu haklarini etkin bir bigcimde kullanabilmeleri igin sekli bazi giivencelere de
kararlarinda yer vermistir. Hemen her hakkin biri maddi biri sekli olmak Gzere iki ylzi oldugu
Mahkeme tarafindan defalarca vurgulanmistir. Cevreye iliskin davalar s6z konusu oldugunda
bu sekli guvenceleri t¢ kategoride toplamak mumkiandir: Bilgi edinme hakki, katilim
hakki ve basvuru hakki. Bunlara ek olarak ¢evresel davalara mahsus olmayan, S6zlesme'nin
geneli icin gecerli olan bazi sekli haklar veya devletin yiiklendigi birtakim sekli 6devlerden de
bahsetmek mimkindur.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi Vides Aizsardzbas Klubs v. Letonya (Basvuru no. 57829/00)
bashkli bagvuruda "... uzmanlasmis bir sivil toplum kurulusu olarak, basvurucu organizasyon
Cevre Koruma Yasasl uyarinca sahip oldugu “sivil denetci” rollnd icra etmistir. Demokratik bir
toplumda dernegin bu tir bir katihmi temel niteliktedir..." seklinde karar almistir.



Danistay 14. Daire, 08.06.2016 tarihli 2015/2865 Esas, 2016/3922 sayili kararinda Bahgesehir
golet alani ve pazar alanina ait 1/5000 dlcekli Nazim imar Plani ile 1/1000 6lgekli Uygulama
imar Plani Degisikliginin, pazar alanina iliskin bir kisminin iptali istemiyle Bahcesehirliler
DerneQi tarafindan acilan davada, dernek tlzlglnde yer alan amaclar dogrultusunda dernegin
dava agma ehliyetinin bulunduguna karar verilmistir.

Bu emsal kararlarin yani sira sayin Mahkemenizce EGECEP Dernegi ile KARDOK Dernegi'nin
bireysel basvuru hakkinin varhgi kabul edilmistir.

Yukarida da belirtildigi gibi basvurucu EGECEP Dernegi dava konusu 7554 Sayili Kanunun
yasalasma surecinden itibaren takipcisi olmus, kanunlasmasindan sonra da anayasaya
aykiriliklari yoninden kapsamli bir calisma yapmistir. Ayrica basvurucu Dernedi midahil
oldugu bir davada dava konusu yasanin uygulanmasi olasihigi cok yiiksektir. izmir, Aliaga
Iicesi, Horozgedigi Koy, Hayitlidere Mevkii, 2594 Sokak, 119 ada, 5 parselde bulunan Termik
Santralin isyeri acma ve calisma ruhsati bulunmadigindan bahisle ruhsat alinincaya kadar
faaliyetten men edilmesine iliskin izmir BSB'nin  03.03.2025 tarihli, 279 sayili Enciimen
Kararinin iptali istemiyle acilan dava izmir 3.idare Mahkemesi'nin 2025/391 Esas sayili dosyasl
ile derdesttir. Bu dava dosyasina sunulan ENERJI VE TABIi KAYNAKLAR BAKANLIGI
Enerji isleri Genel Miidirlugirniin 350490 sayili yazisinda, 24.07.2025 tarihli ve 32965 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanan 7554 sayili Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun'un 19 uncu maddesiyle 6446 sayili Elektrik Piyasasi Kanunu'na eklenen Gegici 34
tincti maddeye yer verilerek Bakanlikca ikincil calismalarin sonuglanmasindan sonra, Uretim
Tesisi Uygunluk Belgesi'nin dizenlenecegi belirtilmistir (EK-3).

Basvurucu KARDOK Dernegi'nin Gyelerinin de iginde oldugu Milas ve Yatagan'dan kanunun
eki haritada yer alan bolgede zeytinligi olan 77 yurttas tarafindan, Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanh@i'nin 04.08.2025 tarihli ve 343936 sayili Bakanlik Oluruyla yirlrlige giren Maden
Kanununun Gegici 45 inci Maddesinin Uygulanmasina Dair Usul Ve Esaslar baslikli
dizenleyici isleminin iptali davacini acmislardir. Dayanak yasanin ANAYASAYA
BAYKIRILIGI iddiasiyla birlikte SAVUNMA ALINMADAN YURUTULMESININ
DURDURULMASI istemliolarak agilan iPTAL davasi Danistay 8.Daire 2025/4767 E. Sayili
dosyaslyla derdesttir. Dava yurutmeyi durdurma isteminin incelenmesi asamasindadir.
S6z konusu davada, henliz yurutmeyi durdurma istemi hakkinda karar verilmesi asamasinda
oldubittiye getirilmek suretiyle zeytinlerin sokilmesi islemlerine baslanmistir. Ekte sunulan
Milas- ikizkdy Muhtari ve ihtiyat heyeti lyeleri tarafindan tutulan tutanakta gériilecedi tizere 9
Eylil 2025 tarihinde tespit ¢alismalarina baslanmistir. 15.09.2025 tarihinde sabah erken
saatlerde kolluk gticleri esliginde sokim ekipleri Akbelen Ormani sahasina girmislerdir. (EK-4:
Tutanak)

Zeytinlerin sokulmesine iliskin haber linkleri
https://x.com/ikizkoydireniyo/status/1967455775309337034
https://www.cumhuriyet.com.tr/siyaset/zehra-nine-nin-olumunden-1-gun-sonra-akbelen-e-sabah-
baskini-zeytin-kiyimina-baslandi-giris-cikislar-tutuldu-2435144
https://www.bbc.com/turkce/articles/c1mxg0e5d990

https://ankahaber.
net/haber/detay/akbelende_zeytin_agaclarinin_sokumu_basladi_nejla_isik_her_yeri_cevirmisler_sanki
_teroristiz__herkesten_yardim_ve_destek_istiyoruz_261575



Yapilan bu eylemler olasi iptal kararini etkisiz hale getirmeye yoneliktir. Bu oldubittiye getirme
girisimleri basvurucu KARDOK Dernegi Uyeleri ile yorede yasayan yurttaslar tarafindan
kaygtyla ve tepkiyle karsilanmaktadir.

Aglklanan nedenlerle davaya konu 7554 Sayili Kanunun iptaline iliskin sayin Mahkemenizde
acillan davanin sonucu basvurucularin kurulus amaclari dogrultusunda yapacaklari
hukuksal basvurulari derinden etkileyecektir. Bu nedenlerle davaya mudahil olarak katilma
talebinde bulunmaktayiz.

SONUC VE ISTEM : Yukarida aciklanan nedenlerle
e ''19/7/2025 tarihli ve 7554 sayili Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un
bazi huktmlerinin iptallerine ve yururluklerinin durdurulmasina karar verilmesi" istemli
davada, basvurucularin davacilar yaninda miadabhil olarak katilmalarina,
e Dava konusu kanunun uygulanmasinin yaratacagl geri donisl olmayan ekolojik
yikimlarin éniine gecilmesi icin yurarligd durdurma istemi konusunda bir an 6nce
karar verilmesini talep ediyoruz.

BASVURUCULAR VEKILLERI
Av.Arif Ali CANGI Av.ipek SARICA

Ekler :
1. EGECEP Dernegi Tuzugu
2. KARDOK Dernegi Tuzugu
3. ENERIJi VE TABIi KAYNAKLAR BAKANLIGI Enerji isleri Genel Miidurliginin
350490 sayil yazisi
4. Akbelen Ormani sahasindaki zeytinlerin soktlmesine iliskin tutulan tutanak
5. Vekaletname ve yetki belgeleri




